Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Parczewie
21-200 Parczew ul. Koscielna 136 tel. (83 ) 355-21-02 fax. (83) 355-21-00

Www.spzozparczew.pl e-mail: sekrspzozparczew@wp.pl

ISO 9001

Parczew, dnia 10.09.2013r.
Dziat Zamowien Publicznych
fax (83) 355 21 13

Wszyscy Wykonawcy

Nr sprawy: SPZOZ.V.ZP-3520/15/2013 (4)
Dotyczy: dostawy tonerow i tuszy do drukarek oraz artykutéw biurowych

Na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r - Prawo zamdwien publicznych (tekst
jednolity: Dz. U. z 2013 r. poz. 907) Zamawiajgcy zawiadamia Wykonawcéw, ktdrzy ztozyli oferty
0o: wyborze najkorzystniejszej oferty, wykonawcach, ktérych oferty zostaty odrzucone,
wykonawcach ktérzy zostali wykluczeni z postepowania i terminie, po ktérego uptywie umowa
w sprawie zamowienia publicznego moze by¢ zawarta.

W przedmiotowym postepowaniu ztozono 10 ofert na 3 zadania.

1. ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ
przy wyborze oferty Zamawiajgcy kierowat sie kryterium cena 100%
- wybrano oferte z najwiekszg iloscig uzyskanych punktow.

Zadanie Nr 1 — Tonery i tusze do drukarek

Zamawiajgcy wybrat oferte Nr 2 MTL System Tomasz Lachowicz, ul. Babimojska 9, 54-426
Wroctaw. Wartos¢ oferty wynosi 15 644,37 zt wraz z podatkiem VAT.

Uzasadnienie wyboru: Wykonawca uzyskat 100 pkt.

Zamawiajgcy moze zawrzeC umowe W sprawie zamowienia publicznego nie wczesniej niz 5 dni
liczagc od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Pozostate oferty dla zadania nr 1:
1) Oferta Nr 7 GLOBOGROUP Jacek Kania, Grzegorz Kania S.C., ul. Magazynowa 5,
25-565 Kielce. Wykonawca uzyskat 78,20 pkt.
2) Oferta Nr 10 Marek Mikiciuk PPHU MARKER, ul. Magazynowa 8c, 08-110 Siedlce.
Wykonawca uzyskat 40,08 pkt.

Zadanie Nr 2 - Plyty

Zamawiajgcy wybrat oferte Nr 10 Marek Mikiciuk PPHU MARKER, ul. Magazynowa 8c, 08-110
Siedlce. Warto$¢ oferty wynosi 6 977,79 zt wraz z podatkiem VAT.

Uzasadnienie wyboru: Wykonawca uzyskat za kryterium cena 100 pkt .

Zamawiajgcy moze zawrzeC umowe w sprawie zamowienia publicznego nie wczesniej niz 5 dni
liczagc od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Pozostate oferty dla zadania nr 2:
1) Oferta Nr 6 Laser1 BIS, ul. Zielihskiego 62/54, 53-534 Wroctaw. Wykonawca uzyskat 93 pkt.

2. WYKONAWCY WYKLUCZENI Z POSTEPOWANIA:

P.W. GRIM Marcin liski, ul. Lotnicza 15d/15, 56-400 Oles$nica, oferta Nr 1.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajgcy wyklucza Wykonawce, ktéry nie wykazat spetniania warunkow
udziatu w postepowaniu zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp.
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Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy wymagat w SIWZ dokumentéw w formie raportu z testow
wydajnosciowych zaoferowanych wyrobow, wykonanych przez podmiot uprawniony do kontroli
jakosci zgodnie z norma ISO/IEC 24711/24712 dla nabojow do drukarek atramentowych, ISO/IEC
19798 dla kaset z tonerem do kolorowych drukarek laserowych oraz ISO/IEC 19752 dla kaset
z tonerem do monochromatycznych drukarek laserowych lub zgodnie z normami réwnowaznymi
(dotyczy zadania nr 1 w przypadku zaoferowania wyrobu réwnowaznego).

Wykonawca zaoferowat w Formularzu cenowym w pozycjach od 1 do 24 zamienniki toneréw
i tuszy do drukarek. Wykonawca nie zatgczyt do ztozonej oferty wymaganych raportow z testow
wydajnosciowych dla zaoferowanych wyrobow réwnowaznych. Zamawiajgcy wezwat Wykonawce
dnia 22.08.2013r. do uzupetnienia dokumentoéw potwierdzajgcych spetnianie warunkéw udziatu
w postepowaniu. Wykonawca nie uzupetnit oferty o wymagane dokumenty. Zgodnie z art. 24 ust. 2
pkt.4 ustawy PZP, Zamawiajgcy wykluczyt Wykonawce, ktdry nie wykazat spetniania warunkéw
udziatu w postepowaniu.

3. WYKONAWCY KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE:

1) Oferta Nr 1 P.W. GRIM Marcin liski, ul. Lotnicza 15d/15, 56-400 Olesnica, dla Zadania nr 1.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajgcy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy
Pzp, gdyz zostata zlozona przez wykonawce wykluczonego z udziatu w postepowaniu
o udzielenie zamodwienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy odrzucit oferte  Wykonawcy wykluczonego
z postepowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp.

2) Oferta Nr 3 RESTOR P.Anton, A.Czapski, T.Rostropowicz Spétka Jawna, ul. Dworkowa
2/107A, 00-784 Warszawa, dla Zadania nr 1i nr 3.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajgcy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Pzp, gdyz jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.
Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy wymagat wpisania w Formularzu ofertowym danych
podmiotu odpowiedzialnego za odbiér zuzytych tonerow i tuszow. Wykonawca nie wskazat
w ztozonej ofercie odbiorcy zuzytych tonerow i tuszéw. Zamawiajgcy nie wezwat wykonawcy
do uzupetnienia dokumentaciji ofertowej gdyz Formularz ofertowy nie podlega uzupetnieniu (z
zastrzezeniem art. 26 ust 3). Ponadto Wykonawca w Formularzu cenowym w Zadaniu nr 2 —
piyty, nie wypetnit rubryki ,Nazwa handlowa oraz oznaczenie” nie wskazujgc tym samym jakie
produkty oferuje.

Zamawiajgcy nie wezwat wykonawcy do uzupetnienia Formularza cenowego, gdyz
prowadzitoby to do istotnej zmiany tresci oferty.

Zamawiajgcy odrzucit oferte z powodu niezgodnosci ze specyfikacjg istotnych warunkéw
zamowienia.

3) Oferta Nr 4 INKSPOT Daniel Draganski, ul. Pitsudskiego 70A, 10-450 Olsztyn, dla Zadania
nr1.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajgcy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Pzp, gdyz jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.
Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy wymagat zaoferowania tonerow i tuszéw spetniajgcych
wymagania wydajnosci wskazanej w Formularzu cenowym w Zadaniu nr 1, na potwierdzenie
wydajnosci wykonawca winien zatgczy¢ dokumenty w formie raportu z testéw
wydajnosciowych. W zatgczonych do oferty raportach niezgodna jest zaoferowana wydajnosc
tuszow dla pozycji: 21, 23 i 24 Formularza cenowego.

Zamawiajgcy wymagat w pozycji 21 dla tuszu HP 339 wydajnosci 860 stron, wykonawca
w zatgczonym raporcie wykazat wydajno$¢ 800 stron.

Zamawiajgcy wymagat w pozycji 23 dla tuszu HP 56 wydajnosci 520 stron, wykonawca
w zatgczonym raporcie wykazat wydajnos¢ 450 stron.

Zamawiajgcy wymagat w pozycji 24 dla tuszu HP 57 wydajnosci 500 stron, wykonawca
w zatgczonych raportach wykazat wydajnosc¢ 400 stron.
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Zamawiajgcy odrzucit oferte z powodu niezgodnosci ze specyfikacjg istotnych warunkéw
zamowienia.

4) Oferta Nr 5 INTRAX A. Bielawski Spétka Jawna, ul. Tysigclecia 1, 82-300 Elblag, dla
Zadanianr1inr2.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajgcy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Pzp, gdyz jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.
Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy wymagat zaoferowania toneréw i tuszoéw spetniajgcych
wymagania wydajnosci wskazanej w Formularzu cenowym w Zadaniu nr 1, na potwierdzenie
wydajnoéci wykonawca winien zatgczy¢ dokumenty w formie raportu z testow
wydajnoéciowych. W zatgczonych do oferty raportach niezgodna jest zaoferowana wydajnosc
tuszow dla pozycji 18 Formularza cenowego.

Zamawiajgcy wymagat w pozycji 18 dla tuszu HP 22 wydajnosci 415 stron, wykonawca
w zatgczonym raporcie wykazat wydajnos¢ 375 stron.

Ponadto w Formularzu cenowym w Zadaniu nr 2 — Plyty, w kolumnie ,Nazwa handlowa oraz
oznaczenie” Wykonawca w poz. 1 wpisat ,Shivaki” oraz w poz. 2 ,Maxell” nie podajgc
wymaganych parametrow.

Zamawiajgcy nie wezwat wykonawcy do uzupetnienia Formularza cenowego, gdyz
prowadzitoby to do istotnej zmiany tresci oferty.

Zamawiajgcy odrzucit oferte z powodu niezgodnosci ze specyfikacjg istotnych warunkow
zamoéwienia.

5) Oferta Nr 6 Laser1 BIS, ul. Zielinskiego 62/54, 53-534 Wroctaw, dla Zadania nr 1.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajgcy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Pzp, gdyz jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.
Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy wymagat zaoferowania toneréw i tuszéw spetniajgcych
wymagania wydajnosci wskazanej w Formularzu cenowym w Zadaniu nr 1, na potwierdzenie
wydajnosci wykonawca winien zalgczy¢é dokumenty w formie raportu z testow
wydajnosciowych. W zatgczonych do oferty raportach niezgodna jest zaoferowana wydajnosé
tuszéw dla pozycji 18 i 19 Formularza cenowego.

Zamawiajgcy wymagat w pozycji 18 dla tuszu HP 22 wydajnosci 415 stron, wykonawca
w zatgczonym raporcie wykazat wydajnos¢ 341 stron.

Zamawiajgcy wymagat w pozycji 19 dla tuszu HP 27 wydajnosci 475 stron, wykonawca
w zatgczonym raporcie wykazat wydajnos¢ 445 stron.

Zamawiajgcy odrzucit oferte z powodu niezgodnosci ze specyfikacjg istotnych warunkow
zamoéwienia.

6) Oferta Nr 7 GLOBOGROUP Jacek Kania, Grzegorz Kania S.C., ul. Magazynowa 5,
25-565 Kielce, dla Zadania nr 2.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajgcy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Pzp, gdyz jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.
Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy wymagat zaoferowania w Formularzu cenowym
w Zadaniu Nr 2 w poz. 2 ,Plyta DVD+R 4,7GB. Ptyty pokryte biatg warstwg umozliwiajgce
wykonanie nadruku atramentowego, Powierzchnia full-face z matg dziurkg. Predkosé
nagrywania nie mniej niz 16x”. Wykonawca zaoferowat w poz. 2 ,Esperanza 1300
Zamawiajgcy na podstawie informacji uzyskanych od producenta stwierdzit niezgodnosc
zaoferowanego produktu w stosunku do przedmiotu zamoéwienia. Plyta Esperanza o symbolu
1300 to ptyta DVD-R 4,7GB.

Zamawiajgcy nie wezwat wykonawcy do uzupetnienia Formularza cenowego, gdyz
prowadzitoby to do istotnej zmiany tresci oferty.

Zamawiajgcy odrzucit oferte z powodu niezgodnosci ze specyfikacjg istotnych warunkow
zaméwienia.

7) Oferta Nr 8 Andrzej Hajbos Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe KSEMAR
ul. Brzeska 130, 21-500 Biata Podlaska, dla Zadania nr 1.
Uzasadnienie prawne: Zamawiajgcy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Pzp, gdyz jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.
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Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy wymagat podania w Formularzu cenowym w Zadaniu nr
1 nazwy handlowej oraz oznaczenia dla zaoferowanych toneréw i tuszy do drukarek.
Wykonawca w Formularzu cenowym w pozycjach od 1 do 26 nie wpisat nazwy handlowej oraz
oznaczenia oferowanego produktu.

Zamawiajgcy nie wezwat wykonawcy do uzupetnienia Formularza cenowego, gdyz
prowadzitoby to do istotnej zmiany tresci oferty.

Zamawiajgcy odrzucit oferte z powodu niezgodnosci ze specyfikacjg istotnych warunkéw
zamowienia.

8) Oferta Nr 9 ABC PAPIER Sp. z 0.0. ul. Zwigzkowa 27, 20-148 Lublin, dla Zadania nr 2 i nr 3.

9)

Uzasadnienie prawne: Zamawiajgcy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Pzp, gdyz jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.
Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy wymagat podania w Formularzu cenowym w Zadaniu
nr 2 nazwy handlowej oraz oznaczenia. W Formularzu cenowym w Zadaniu nr 2 — Piyty, w
kolumnie ,Nazwa handlowa oraz oznaczenie” Wykonawca w poz. 1 i w poz. 2 wpisat
-PLATINET” nie podajgc wymaganych parametrow.

Zamawiajgcy nie wezwat wykonawcy do uzupetnienia Formularza cenowego, gdyz
prowadzitoby to do istotnej zmiany tresci oferty.

Ponadto w Zamawiajgcy wymagat podania w Formularzu cenowym w Zadaniu nr 3 nazwy
handlowej dla zaoferowanych artykutéw biurowych.

Wykonawca w Formularzu cenowym nie wpisat wymaganych nazw handlowych.

Zamawiajgcy nie wezwat wykonawcy do uzupetnienia Formularza cenowego, gdyz
prowadzitoby to do istotnej zmiany tresci oferty.

Zamawiajgcy odrzucit oferte z powodu niezgodnosci ze specyfikacjg istotnych warunkow
zamoéwienia.

Oferta Nr 10 Marek Mikiciuk PPHU MARKER, ul. Magazynowa 8c, 08-110 Siedice, dla
Zadania nr 3.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajgcy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Pzp, gdyz jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.
Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy wymagat podania w Formularzu cenowym w Zadaniu
nr 3 nazwy handlowej dla zaoferowanych artykutdw biurowych. Wykonawca w Formularzu
cenowym nie wpisat wymaganych nazw handlowych.

Zamawiajgcy nie wezwat wykonawcy do uzupetnienia Formularza cenowego, gdyz
prowadzitoby to do istotnej zmiany tresci oferty.

Zamawiajgcy odrzucit oferte z powodu niezgodnosci ze specyfikacjg istotnych warunkéw
zamowienia.

4. Zamawiajacy uniewaznia postepowanie dla Zadania nr 3 — artykuly biurowe

Uzasadnienie prawne: art. 93 ust. 1 pkt.1) Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie

zamowienia, jezeli nie ztozono zadnej oferty niepodlegajgcej odrzuceniu.
Uzasadnienie faktyczne: wszystkie ztozone oferty dla Zadania Nr 3 byly niezgodne z trescig

specyfikaciji istotnych warunkéw zamoéwienia

Podpisat:

Dyrektor
Samodzielnego Publicznego Zaktadu
Opieki Zdrowotnej w Parczewie

mgr Janusz Hordejuk
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